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Menetluse lopetamine isikuandmete kaitse asjas

Andmekaitse Inspektsiooni (AKI) sai Teie kaebuse seoses valeandmete parandamisest
keeldumisega Teie terviseandmetes. Selgitate kaebuses, et tervise infosiisteemis on kirjeid, mis on
teaduslikult pdhjendamatud, subjektiivsed voi otseselt valed, nditeks ravimite topeltkoguste
maérkimine, mis ei vasta tegelikule tarbimisele ega retseptidele. Olete viidetavalt esitanud taotluse
andmete parandamiseks haiglale ja perearstile, kuid taotlusi on ignoreeritud vdi keeldutud andmete
parandamisest pohjendamata viisil. Seetdttu leiate, et andmete parandamisest keeldumine rikub
Teie digusi.

Seoses terviseandmete parandamise ndudega peab inspektsioon vajalikuks selgitada jargmist.
Isikuandmete kaitse iildméiruse! (IKUM) artikkel 16 annab inimesele diguse nduda, et vastutav
tootleja parandaks pdhjendamatu viivituseta teda puudutavad ebadiged isikuandmed.

Oiguskirjanduses on leitud, et iildise pohimdttena laieneb see digus ka meditsiinilistes
dokumentides sisalduvatele andmetele, mis sisaldavad sellist teavet nagu diagnoosid,
uuringutulemused, raviarstide hinnangud v61 muu ravi voi sekkumised. Siiski tuleb arvestada, et
nduda saab ainult nende diagnooside parandamist, mida on vdimalik tdendada v3i mille ebatdpsust
saab kahtlemata kindlaks teha. Seetdttu ei saa nduda arsti hinnangu parandamist. Faktilisi jareldusi
vO1 mirkusi, mis hiljem osutuvad ekslikeks, ei tohi mingil juhul parandada nii, et algne jireldus
vo1 mérkus kustutataks. Terviseandmete puhul on arsti kohustus ravi dokumenteerida tilimuslik
isiku andmete parandamise Oiguse suhtes. Selle eesmirk on eelkdige patsiendi enda Kkaitse,
voimaldades néiteks tdendada vigu diagnoosimisel, védrravi vms. Lisaks tuleb arvestada
meditsiini arengu ja teadmiste muutusega ajas, millest tulenevalt ei pruugi varasem jdreldus olla
vale?,

Arstil on digus otsustada dokumenti kantava sisu iile ldhtudes arstiteaduse iildisest tasemest ja arsti
hoolsuskohustusest. Tulenevalt oma professionaalsusest ja Oigusaktides ette ndhtud nduetest
otsustab arst ravidokumenti kantava teabe lile. Arsti pddevuses on otsustada, kas on alus mingi
hinnangu andmiseks, analiilisi tellimiseks, diagnoosi panemiseks jne. Patisent saab anda teavet
oma tervise kohta, kuid mitte otsustada arsti asemel, mis on vajalik vOi asjakohane
terviseandmetesse kandmiseks. Patisent ei saa taotleda ravijuhu kokkuvdtte muutmist voi
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tdiendamist monelt teiselt tervishoiutodtajalt, kuid saab ravikindlustuse seaduse § 40 alusel kiisida
teiselt tervishoiuteenuse osutajalt teisest arvamust. Euroopa Inimdiguste Kohus on andmete
parandamise noude osas otsustanud, et kui taotlus pohineb ainult subjektiivsetel ja pohjendamata
alustel, niiteks isiku iitlustel, on asutusel digus jitta see rahuldamata?.

Uhtlasi selgitame, et isiku kohta terviseteenuse osutamisel koostatud dokumentide sisu digsusele
voi toesusele hinnangu andmine ei ole inspektsiooni pddevuses, kuna puudutab tervishoiuteenuse
sisulist osutamist ning inspektsioon ei saa arsti asemel otsustada, kas tervisedokumentidesse
kantud diagnoos, raviskeem voi muud andmed on diged voi mitte. Tervishoiuteenuste kvaliteediga
seotud iilesanded ja ka jarelevalvepddevus on jagatud erinevate asutuste ja organisatsioonide
vahel, mida saate tdpsemalt vaadata Sotsiaalministeeriumi veebilehelt.

Eeltoodust tulenevalt 1opetab AKI kdesoleva menetluse.

Kaebuse esitajal on voimalik jarelevalvemenetluse 10petamise teade vaidlustada 30 pédeva jooksul,
esitades kas:
- haldusmenetluse seaduse kohase vaide Andmekaitse Inspektsiooni peadirektorile voi
- halduskohtumenetluse seadustiku kohase kaebuse halduskohtusse (sel juhul ei saa enam
samas asjas vaiet 1ibi vaadata).
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