ERAELU KAITSE JA RIIGI LABIPAISTVUSE EEST

ANDMEKAITSE INSPEKTSIOON
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Vaideotsuse ja ettekirjutuse = Andmekaitse Inspektsiooni jurist Karin Uuselu
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Vaideotsuse ja ettekirjutuse 12.08.2025 Tallinn
tegemise aeg ja koht

Vaide esitamise aeg 02.07.2024

Teabevaldaja Maardu Linnavalitsus
aadress: Kallasmaa tn 1, 47111 Maardu
e-posti aadress: linnavalitsus@maardu.ee
Teabevaldaja vastutava isik  linnasekretér

Vaide esitaja (teabendudja)  FEraisik
e-posti aadress: XXXXX. XXXXX(@XXXX.XX

RESOLUTSIOON

avaliku teabe seaduse (AvTS) § 45 Ig 1 punkti 1, § 51 16ike 1 punkti 3, haldusmenetluse
seaduse (HMS) § 85 punkti 2 ja Vabariigi Valitsuse seaduse § 75! 16ike 4 alusel

1) teeb Andmekaitse Inspektsioon otsuse rahuldada vaie tiielikult;
2) teeb Andmekaitse Inspektsioon teabevaldajale tiitmiseks kohustusliku ettekirjutuse:
a) vaadata uuesti labi vaide esitaja 12.06.2025 teabendue;
b) viljastada nouetekohaselt vaide esitajale tema poolt soovitud teave, kui pole alust
teabe viljastamisest keelduda vo6i
¢) keeldumise korral viidata seadusest tulenevale keeldumise alusele ja keeldumist ka
pohjendada;
3) mairan ettekirjutuse tiitmise tihtajaks 26.08.2025. Samaks ajaks edastada vaide esitajale
edastatud tiiendavast vastusest koopia ka Andmekaitse Inspektsioonile;
4) teha vaideotsus teatavaks vaide esitajale ja teabevaldajale.

AVTS § 52 kohaselt peab teabevaldaja ettekirjutuse saamisest alates viie toopaeva jooksul
votma Kkasutusele abindud ettekirjutuse tiitmiseks ja teatama sellest Andmekaitse
Inspektsioonile.

VAIDLUSTAMISVIIDE:

Kuivord kdesoleva otsusega rahuldati vaie tédielikult, saab vaide esitaja 30 pdeva jooksul poorduda
halduskohtusse iiksnes juhul, kui Andmekaitse Inspektsioon rikkus menetlemisel vaide esitaja
Oigusi muul viisil.


mailto:linnavalitsus@maardu.ee
mailto:xxxxx.xxxxx@xxxx.xx

Teabevaldaja saab ettekirjutuse (iilaltoodud punkt 2) vaidlustada 30 pdeva jooksul, esitades kas:

- HMS kohase vaide Andmekaitse Inspektsiooni peadirektorile voi

- halduskohtumenetluse seadustiku kohase kaebuse halduskohtusse (sel juhul ei saa enam samas
asjas vaiet 14bi vaadata).

Ettekirjutuse vaidlustamine ei peata selle tditmise kohustust ega tditmiseks vajalike abindude
rakendamist.

HOIATUS:

Kui teabevaldaja jatab Andmekaitse Inspektsiooni ettekirjutuse tditmata, voib Andmekaitse
Inspektsioon poorduda teabevaldaja korgemalseisva asutuse, isiku voi kogu poole teenistusliku
jarelevalve korraldamiseks vOi ametniku suhtes distsiplinaarmenetluse algatamiseks (AvTS § 10
16iked 1 ja 4, § 53 16ige 1).

SUNNIRAHA HOIATUS:

Kui ettekirjutus on jietud maédratud tihtajaks tditmata, midrab Andmekaitse Inspektsioon
ettekirjutuse adressaadile avaliku teabe seaduse § 51 loike 3 alusel:
sunniraha 2000 eurot.

Sunniraha voib méairata korduvalt — kuni ettekirjutus on tdidetud. Kui adressaat ei tasu sunniraha,
edastatakse see kohtutditurile tiitemenetluse alustamiseks. Sel juhul lisanduvad sunnirahale
kohtutiituri tasu ja muud tiitekulud.

FAKTILISED ASJAOLUD:

1. Vaide esitaja edastas 12.06.2025 Maardu Linnavalitsusele (linnavalitsus) teabendude,
milles palus véljastada linnavalitsuse ja tema allasutusete kohta jargneva teabe:

1.1 Loetletud teenuste osutamisega seotud info selle kohta,
1.1.1 mitu isikut on teenust saanud 2024. aastal ja 2025. aasta seisuga;
1.1.2 kui suur on olnud teenuse osutamise kogumaksumus 2024. aastal ja 2025. aasta
seisuga.
Teenused:
e Perevigivalla all kannatavate naiste toetusmeetmed ja lastekaitse
e Perevigivalla ennetamise ja ohvrite toetamise projekt: ennetus, teavitustoo ja
juhtumipdhine abi
Ohvriabi riiklik teenus perevégivalla ohvritele
Ajutise eluaseme pakkumine
Turvakodu teenus
Kiriisiabi ja vajaduspohine hooldus riskis olevatele isikutele
Lastekaitse teenused juhtumipdhise t66 ja ennetuse kaudu
Perevigivalla juhtumikorralduse teenus
Psiihholoogiline ndustamine lastele ja noortele
Psiihhiaatri vastuvotud
Vajaduspohised teraapiad (nt kunstiteraapia, pereteraapia, muud teraapiavormid).

1.2 Teave projektide kohta (iga projekti nimi; rahastusallikas, kas riiklik, EL-1 v8i muu
toetus; kestus; sihtriihm; tegevused; eelarve), milles Maardu linn osaleb v4i on
osalenud perioodil 2023—-2025 ning mille eesmérgiks on:

o Perevigivalla ennetamine

e Perevigivalla ohvrite toetamine

o Perevigivalla juhtumite lahendamine ja juhtumikorraldus
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o Perevigivalla ohvritele teenuste kéttesaadavuse parandamine.

1.3 Teave linnavalitsuse sotsiaalmaja struktuuri ja teenuste kohta:

e Mitu sotsiaaltdotajat toGtab Maardu Sotsiaalmajas, kes osutavad koduteenust, isikliku
abistaja teenust.

e Mitu neist sotsiaaltodtajatest valdavad eesti keelt viahemalt ndutud kehtiva taseme B2
voi C1 tasemel.

e Mitu isikut on saanud koduteenust 2024. aastal ja 2025. aasta seisuga.

e Mitu isikut on saanud isikliku abistaja teenust 2024. aastal ja 2025. aasta seisuga.

2. Linnavalitsus keeldus 17.06.2025 teabendude vastusega teabendude tditmisest AvTS § 23
lg 2 punkti 3 alusel, keeldumist ka pohjendades.

3. Kuna vaide esitaja hinnangul keeldus linnavalitsus teabendude tditmisest ilm digusliku
aluseta, siis esitas ta 02.07.2025 Andmekaitse Inspektsioonile (AKI) sellekohase vaide,
mille AKI pérast vaides puuduste kdrvaldamist menetlusse vottis.

VAIDE ESITAJA NOUE JA POHJENDUSED:

Vaide esitaja ndue:
Vaide esitaja palub AKI-I hinnata linnavalitsuse tegevuse vastavust AvTS-ile ning kohustada
linnavalitsust tditma seadusest tulenevat teabe véljastamise kohustust.

Vaide pdhjendused:

Vaide esitaja hinnangul ei ole asjakohane ega seaduspirane linnavalitsuse keeldumine andmete
véljastamisest pohjusel, et andmete kogumine oleks asutusele liigselt koormav. Vaide esitaja on
seisukohal, et tegemist on avaliku teabega, mis peab olema kohalikul omavalitsusel
dokumenteeritud ja kittesaadav. Teabenoude sisu ei eelda uute andmete loomist ega teiste
andmevaldajate info koondamist.

Vaides tuuakse lisaks vilja, et pdrast esmase keeldumise saamist esitas vaide esitaja
linnavalitsusele tdiendavaid selgitusi tdpsustades, et nduab ainult linnavalitsuse enda hallatavat ja
osutatud teavet. Kuid linnavalitsus on jatkuvalt keeldunud andmete viljastamisest, ilma seadusliku
aluseta.

TEABEVALDAJA POHJENDUSED:

Vastuses vaide esitajale on linnavalitsus andmete viljastamisest keeldumist AvTS § 23 1g 2 punkti
3 alusel pohjendanud sellega, et palutud andmete kogumine ja viljastamine takistab Maardu
Linnavalitsusele pandud avalike iilesannete tditmist. Maardu Linnavalitsuse sotsiaalabiosakond
peaks  koguma  suures  koguses andmeid (sh  andmeid  Sotsiaalkindlustusameti,
Sotsiaalministeeriumi jne kodulehekiilgedelt) ja selgitama kohalikule omavalitsusele seadusega
pandud kohustusi, selle asemel, et kasutada andmete kogumise aega abivajavate isikute taotluste
menetlemiseks.

Vastuses AKI jarelepirimisele on linnavalitsus mérkinud, et asutusel ei ole teavet kdigi paringus
esitatud punktide kohta. Selgitatakse, et perevdgivalla juhtumite statistika kogumine, viljakutsete
registreerimine ja vastava tildstatistika koostamine ei kuulu kohaliku omavalitsuse (KOV)
padevusse. Need tilesanded kuuluvad eeskitt Politsei- ja Piirivalveametile, kellelt on vdimalik
saada ka Maardu linna puudutavaid andmeid. Ohvriabi teenuste korraldamine ning vastava
statistika kogumine on Sotsiaalkindlustusameti vastutusel. Linnavalitsus tegeleb perevégivallaga
seotud juhtumitega juhtumipdhiselt eelkdige siis, kui sellega on seotud laps, hinnates lapse
abivajadust.

Mairgitakse, et paringus kiisitud teavet ei ole valdavalt olemas sellisel kujul, mida saaks véljastada
valmis dokumendi vOi véljavottena. Samas osa {ildistatud andmeid, nt laste turvakodusse
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suunamiste arv, on vdimalik edastada lihtarvuna. Teenuste kogumaksumus ei ole dokumenteeritud
eraldi liikide kaupa, vaid kajastub linna eelarve iildistes kuluridades. Lisaks sisaldab linna 2024.
aasta majandusaasta aruanne iilevaadet sotsiaalvaldkonna statistikast, mida on vdimalik eraldi
avaliku dokumendina vaadata.

Linnavalitsus selgitab, et kohaliku omavalitsuse iilesannete hulka ei kuulu siisteemne andmete
kogumine riigi hallatavate teenuste ja juhtumite kohta, nagu ohvriabi, lastekaitse iildstatistika voi
perevdgivalla juhtumite arv. Vajadusel tuleb sellised andmed hankida ametlike teabenouete kaudu
otse vastavatelt riigiasutustelt: Sotsiaalkindlustusametilt ohvriabi teenuste ja lastekaitse statistika
ning Politsei- ja Piirivalveametilt perevigivalla juhtumite ja vdiljakutsete kohta. Selliste
teabenouete esitamine, vastuste jdlgimine ja nende menetlemine tihendab kohaliku omavalitsuse
jaoks lisakoormust, mis nouab tdiendavat tééaega ja ressurssi, mida tuleb teha igapdevaste
pohiiilesannete arvelt.

Linnavalitsus ei ole vilistanud olukorda, mil teatud kiisimustele vastamiseks on vaja olemasoleva
teabe tdiendav slistematiseerimine ja analiilis, sealhulgas koikide juhtumipdhiste toimikute
labivaatamine selleks, et koondada seal sisalduv teave paringus nimetatud teemade kaupa. Sellise
t00 tulemusena tuleks koostada uus dokument ehk tegemist oleks AvTS § 23 18ike 2 punkti 5
kohase selgitustaotlusele vastamisega.

Vastuses AKI-le tuuakse vilja, et teabendude mitme punkt osas ei ole selgunud, millist konkreetset
teavet teabendudja soovib. Nn ,.ajutise eluaseme pakkumise* puhul ei ole selge, kas taotletakse
andmeid véltimatu sotsiaalabi raames pakutava ajutise majutuse v0i hoopis varjupaigateenuse
(kodutute 66majade) kohta. Sellised ebamdidrased sonastused raskendavad iiheselt moistetava
teabe viljaselgitamist.

Teabendudes kiisitud 2024. ja 2025. aasta lastekaitse juhtumite osas selgitab linnavalitsus, et teabe
kogumiseks tuleks kdigepealt mérgitud ajaperioodi kohta kdik vastavad juhtumid késitsi 1dbi
vaadata, et tuvastada, millistel juhtudel on rakendatud psiihholoogilist ndustamist, teraapiaid,
psiihhiaatri vastuvotte voi muid sarnaseid teenuseid. Kokku holmab see sadu juhtumeid, mida
tuleks detailselt libi vaadata toimiku kaupa.

Taiendavalt mérgitakse, et Maardu linn ei ole 2023. kuni 2024. aastal osalenud tiheski projektis,
mille otseseks eesmirgiks oleks perevigivalla ennetamine, perevégivalla ohvrite toetamine,
juhtumite lahendamine vOi perevidgivalla ohvritele teenuste kéttesaadavuse parandamine.
Teabendudjale on juba varasemalt edastatud vastus ning toetuskiri, mis késitlevad linna
voimalikku osalemist projektis 2025. aastal. Lisaks on linnavalitsus andnud teabendudjale pirast
17.06.2025 vastuskirja ka tdiendavaid selgitusi.

ANDMEKAITSE INSPEKTSIOONI POHJENDUSED:
Vaide ese
1. AKlI-le 02.07.2025 esitatud vaides on vaide esitaja seisukohal, et linnavalitsus keeldus
teabendude tditmisest ilm oOigusliku aluseta. Seega on vaide esemeks teabendude

nduetekohane tditmata jétmine.

2. Vastavalt AvTS § 45 lg 1 punktile 1 on AKI piddevuses jdrelevalve teabenduete tiitmise ja
teabe avalikustamise iile.

3. Vaidlus puudub selles, et Maardu Linnavalitsus kui kohaliku omavalitsuse asutus on
teabevaldaja AvTS § 5 1g 1 punkti 1 mottes.
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Juurdepiis avalikule teabele ja teabenéude tiitmine

4.

Teabevaldaja saab teabele juurdepdidsu tagada kas teabe avalikustamisega (nduded on
sdtestatud AvTS 4. peatiikis) voi teabendude tditmisega (nduded on sétestatud AvTS 3.
peatiikis) viljastades kiisitud dokumendid juurdepéésupiiranguteta osas (AvTS § 17 ja §
38 lg 2) voi keeldudes teabendude tditmisest monel AvTS §-s 23 nimetatud alusel.
Keeldumist tuleb ka pohjendada.

Teabendude 17.06.2025 vastuses on linnavalitsus maérkinud, et keeldub teabendude
taitmisest AvTS § 23 lg 2 punkti 3 alusel, sest kiisitud andmete kogumine ja véljastamine
takistab linnavalitsusele pandud avalike iilesannete tditmist. Lisaks on selgitatud, et
teabendude tiitmiseks peaks linnavalitsuse sotsiaalabiosakond koguma suures koguses
andmeid (sh  andmeid  Sotsiaalkindlustusameti, = Sotsiaalministeeriumi  jne
kodulehekiilgedelt) ja selgitama kohalikule omavalitsusele (KOV) seadusega pandud
kohustusi, selle asemel, et kasutada seda aega abivajavate isikute taotluste menetlemiseks.

AVTS § 23 1g 2 punkti 3 kohaselt vdib teabevaldaja keelduda teabendude tditmisest, kui see
nduab taotletava teabe suure mahu tottu teabevaldaja todkorralduse muutmist, takistab talle
pandud avalike iilesannete tditmist voi nduab pohjendamatult suuri kulutus. AKI hinnangul
el saa margitud site olla keeldumise aluseks pdhjusel, et KOV peab teabendude vastuse
koostamiseks hakkama teiste asutuste kodulehtedelt andmeid eraldi kokku koguma.
Juhime siinkohal linnavalitsuse tdhelepanu AvTS § 21 16ikele 1, mille kohaselt olukorras,
mil teabendude saanud asutus ise kiisitud teavet ei valda, siis selgitab asutus vélja padeva
teabevaldaja ja edastab talle teabendude viivituseta, kuid mitte hiljem kui viie t66pdeva
jooksul, teatades sellest samal ajal teabendudjale.

Linnavalitsus on AKI-le selgitanud, et teabendude mitme kiisimuse osas teeb statistikat ja
valdab sellekohast teave nt Politsei- ja Piirivalveamet, Sotsiaalkindlustusamet jms ning
KOV peab teabendudele vastamiseks teiste asutuste kodulehtedelt vastava teabe kokku
koguma. Nagu eelmises punktis mérgitud, siis linnavalitsus oleks pidanud teabendude
edastama teisele asutusele nende kiisimuste osas, mille kohta teine asutus teavet valdab
ning teabendudjat sellest nduetekohaselt teavitama. Praegusel juhul seda tehtud ei ole.

Lisaks on linnavalitsus vastuses AKI-le markinud, et teistele asutustele teabenduete
esitamine, vastuste jdlgimine ja nende menetlemine tdhendab KOV-i jaoks lisakoormust,
mis nduab tdiendavat tdoaega ja ressurssi. Esiteks mairgime, et piddevale asutusele
teabendude edastamine on seaduses tulenev kohustus, mis kuulub KOV-i kui teabevaldaja
avalike iilesannete tditmise hulka ning AKI hinnangul ei ole nii ajamahukas tegevus, mis
noduaks linnavalitsuselt tdiendavat todaega. Teiseks, AKI ei mdista, miks peaks teabendude
edastav asutus jilgima teabendude edasist menetlemist teises asutuses.

Olenemata sellest, et AKI hinnangul ei ole 17.06.2025 teabendude vastuses piisavalt
pohjendatud teabe véljastamata jatmist suure mahu tottu, ei saa AKI ndustuda vaide
esitajaga iiheselt selles, et praegusel juhul ei saaks linnavalitsuse {ileiildse keelduda
andmete viljastamisest AvTS § 23 lg 2 punkti 3 alusel ehk pohjusel, et andmete kogumine
oleks asutusele liigselt koormav. Mirgime, et teabendudega kiisitakse teavet 11 teenuse
osas pea 1,5 aasta raames nii teenust saanud isikute kui eelarveliste vahendite kohta, lisaks
pea 2,5 aasta osas perevigivallaga seotud projektides osalemise kohta ning Maardu
Sotsiaalmaja struktuuri ja teenuste kohta. Tulenevalt sellest, et kiisitu hdlmab teavet
mitmest valdkonnast/dokumentatsioonist (sotsiaalvaldkond, raamatupidamine jne) ei saa
AKI hinnangul vilistada, et isegi selles osas, mil kiisitakse arvandmeid, v3ib sellise teabe
véljaotsimisel, kokku koondamisel ning véljastamisel olla tegemist ressursimahuka
tegevusega.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Samas selgitame, et isegi, kui AKI hinnangul v3ib see nii olla, siis on linnavalitsuse
kohustus teabevaldajana teabendudjale selgitada, milles tipselt see suur maht seisneb ehk
vélja tuua konkreetsete teabendude kiisimuste osas, milliseid tegevusi, millises mahus ja
millise ajakuluga tuleb linnavalitsusel teabendude tditmiseks teha selliselt, et see takistab
linnavalitsusele pandud teiste avalike iilesannete tditmist. Sellist selgitust ei néhtu
17.06.2025 teabendude vastusest ega ka linnavalitsuse selgitustest AKI-le.

Vaide esitaja on vélja toonud, et peale 17.06.2025 teabendude vastust on ta edastanud
linnavalitsusele tdiendavaid selgitusi ja tdpsustusi teabendude kohta, kuid KOV on
jatkuvalt keeldunud andmete véljastamisest. AKI sellega iiheselt ndustuda ei saa, sest
vaidemenetluse raames AKI-le edastatud vaide esitaja ja KOV-i vahelisest kirjavahetusest
ndhtub, et nditeks 25.06.2025 on linnavalitsus vastusena 18.06.2025 tidiendavale
teabendudele selgitanud KOV-1 osalemist naiste ja laste vastase vidgivallaga seotud
rahvusvahelises koostooprojektis.

Kiill aga kirjutab linnavalitsus 01.07.2025 vastuses teabendudjale, et kuna 17.06.2025
vastusega on teabendude tditmisest juba AVTS § 23 lg 2 punkti 3 alusel keeldutud, siis ei
ole KOV-il voimalik teenuste osas tdiendavat vastust koostada. Selgitame, et teabevaldajal
ei ole keelatud teabenduet tdiendavalt tdita. Isegi sel juhul, kui algselt on keeldutud selle
tegemisest. Seega teabendudes kiisitud teabe olemasolul oleks linnavalitsus voinud selle
vaide esitajale ka peale 17.06.2025 vastust tdiendavalt véljastada.

Tédiendavalt mérgime, et juhul, kui teabevaldajal ei ole olemas teabendude kdigis punktides
kiisitud teavet, nagu linnavalitsus on AKI-le jirelepirimise vastuses selgitanud, ja ei tea,
kes seda valdab, ning asutusel ei ole voimalik taotletava teabe valdajat kindlaks teha, siis
on teabevaldajal digus keelduda selle teabe osas teabendude tditmisest (AvTS § 23 1g 1 p
2) teabendudjat sellest nduetekohaselt teavitades. Linnavalitsus ei ole seda 17.06.2025
vastuses teinud.

KOV-i hinnangul voib olla teatud kiisimustele vastamiseks vajalik olemasoleva teabe
tdiendav silistematiseerimine ja analiilis, nt kd&ikide juhtumipdhiste toimikute
ldbivaatamine, et koondada seal sisalduv teave pdringus nimetatud teemade kaupa. AKI
ndustub linnavalitsusega, et sellisel juhul tuleb vastamiseks koostada uus dokument, mille
puhul voibki olla tegemist AVTS § 23 lg 2 punkti 5 kohase selgitustaotlusele vastamisega.
Juhime siinkohal linnavalitsuse tdhelepanu sellele, et mérgitud alusel teabendude tditmisest
keeldumisel tuleb teabendudjat nduetekohaselt teavitada, sh anda teada milliste kiisimuste
osas ja mis poOhjusel teabendue selgitustaotluseks loetakse. Teabendude 17.06.2025
vastuses ei ole linnavalitsus seda teinud.

Lisaks on linnavalitsus vastuses AKI-le mérkinud, et lastekaitse juhtumite osas tuleks
toimikupdhiselt 1dbi vaadata sadu juhtumeid. AKI hinnangul ei saa siinkohal vélistada ka
sellist olukorda, mil teabendude tditmine selle kiisimuse osas vOib olla ressursimahukas
tegevus. Kui see nii on, siis tuleb teabevaldajal teabendudjale selgitada, milles see
ressursimahukus seisneb. Praegusel juhul ei ole linnavalitsus seda teinud.

Vastuses AKI jareleparimisele mérkis KOV, et paringus kiisitud teavet ei ole suuremas osas
sellisel kujul, mida saaks viljastada valmisdokumendi vo0i viljavottena. Samas on
andmeid, nt laste turvakodusse suunamiste arv, mida on voOimalik edastada lihtarvuna.
Kuna teabendudes kiisitakse arvandmeid konkreetsete teenuste ja aastate 10ikes, siis AKI
hinnangul voibki olla, et linnavalitsusel ei ole soovitud teavet sellisel kujul, et saaks
viljastada kas konkreetse dokumendi vai selle viljavottena. Kiilla aga, kui need arvud on
linnavalitsusel olemas oleva teabe pdhjal lihtsaid arvutusi tehes vdimalik vilja arvutada,
siis ei nde AKI pohjust, miks selles osas teabenduet tiita ei oleks voimalik. Samas annab
AVTS § 19 teabevaldajale vdimaluse pikendada teabendude tditmise tdhtaega kuni
15 toopédevani, kui teabenduet on vaja tdpsustada voi kui teabe véljaselgitamine on
aegandudev. Kas praeguse teabendude puhul on tegemist sellise olukorraga, saab hinnata
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17.

18.

19.

20.

21.

ja pohjendada ikkagi linnavalitsus teabevaldajana. Teabendude 17.06.2025 vastuses ei ole
linnavalitsus mingit teavet viljastanud.

Linnavalitsus on AKI-le selgitanud, et lilevaadet sotsiaalvaldkonna statistikast sisaldab
2024. a. majandusaasta aruanne, mis on avalik dokument. Selgitame, et olukorras, mil
teabendudega kiisitud teave on avalikus dokumendis leitav, ei pea teabevaldaja seda
teabenoude korras edastama, vaid vOibki suunata isiku selle teabeni teatades sellest
teabendudjale viivituseta, kuid mitte hiljem kui viie to6padeva jooksul (AVTS § 22). Seega,
kui vastus teabendude mingile kiisimusele on avalikustatud, siis tuleb linnavalitsusel
teabendude vastuses tdpselt mirkida konkreetne kiisimus ning juhatada teabendudja
tdpsete suunistega (nt link vastavale lehel vms) avaldatud teabeni. Pracgusel juhul seda
tehtud ei ole.

Vastuses AKI-le on lisaks maérgitud, et teabendude mitme punkti osas ei ole selgunud,
millist konkreetset teavet soovitakse. Selgitame, et juhul, kui teabevaldaja on tiditnud AvTS
§ 9 Ig 1 punktist 5 tulenevat teabendudja abistamise kohustuse, kuid teabendude
tdpsustamisel ei selgu, millist teavet teabendudja siiski taotleb, on see AvTS § 23 1g 1
punkti 3 kohaselt alus teabendude tditmisest keeldumisel, mida linnavalitsus 17.06.2025
teabenodude vastuses vilja toonud ei ole.

AKI ei ndustu vaide esitajaga selles, et kogu teabendudega kiisitud teave peab
linnavalitsusel olema dokumenteeritud ja kéttesaadav. Mérgime, et niit KOV-i selgitustest
AKI-le kui ka nditeks 01.07.2025 tdiendavast vastusest teabendudjale nidhtub, et
teabendude teatud kiisimuste osas KOV teavet ei valda. Selgitame, et teiste teabevaldajate
valduses olevat teavet ei saa linnavalitsus dokumenteerida ega teabendude korras ka
kittesaadavaks teha.

Téaiendavalt juhib linnavalitsus AKI tdhelepanu sellele, et linna vdimaliku osalemise kohta
2025. a. projektis, on teabendudjale juba varasemalt teave edastatud. Selgitame, et kui
KOV tegi seda enne 12.06.2025 teabendude saamist, siis oleks pidanud 17.06.2025
teabendude vastus sisaldama ka sellekohast selgitust ehk mérget, teabendude millisele
kiisimusele millal ja millises kirjas on juba vastatud.

AKI ndustub teabendudja seisukohaga osas, et teabendude sisu ei eelda uute andmete
loomist. Kuid millised andmed ja millisel kujul linnavalitsusel teabevaldajana olemas on
ning kuidas neid teabendude korras viljastada, seda saab ikkagi otsustada KOV, mitte
teabendudja. Linnavalitsuse selgitustest ndhtub, et teatud kiisimuste osas valdab teavet
teine asutus, seega ei saa linnavalitsus nendes kiisimustes ise teavet véljastada. AKI on
vaide esitajaga sama meelt ka selles, et linnavalitsuse kohustus ei ole teiste teabevaldajate
valduses oleva teabe koondamine. Nagu vaideotsuse juba eelnevalt selgitatud, siis sel juhul
tuleb teabendue edastada piddevale asutusele.

Kokkuvote
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Vaide esitaja soovib, et AKI hindaks linnavalitsuse tegevuse vastavust AvTS-ile ning
kohustaks linnavalitsust tditma teabe véljastamise kohustust. AKI hinnangul ei olnud
linnavalitsuse 17.06.2025 teabendude tiitmisest keeldumine AvTS § 23 Ig 2 punkti 3 alusel
piisavalt pohjendatud. AKI-le antud selgitustest ndhtub, et sisuliselt oli teabendude
tditmisest keeldumisi aluseid rohkem, kuid 17.06.2025 teabendude vastuses neid vélja ei
ole toodud. Lisaks voib linnavalitsuse selgitustes AKI-le aru saada selliselt, et teatud
arvandmete osas on viimalik teabenduet tiita. Kuid ka seda teavet 17.06.2025 teabendude
vastus ei sisaldanud.

Mairgime, et linnavalitsus on teabendude tditmisest keeldumise pohjuseid vaidemenetluse
raames AKI-le selgitanud ja need on vilja toodud kdesoleva vaideotsuse teabevaldaja
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pohjendustes. Olenemata sellest, on teabevaldajal ennekdike teabendudja ees seadusest
tulenev kohustus téita teabendue nduetekohaselt ehk teabendude tditmine peab olema
teabendudjale selge ja Ttheselt mdistetav. Sellest tulenevalt teeb AKI Maardu
Linnavalitsusele ettekirjutuse vaadata uuesti lébi vaide esitaja 12.06.2025 teabendue ning
viljastada nduetekohaselt vaide esitajale tema poolt soovitud teave, kui pole alust teabe
valjastamisest keelduda voi keeldumise korral viidata seadusest tulenevale keeldumise
alusele ja keeldumist ka pdhjendada. Teabendudes kiisitud teabe osa, mis linnavalitsus on
valjastanud vOi mille osas selgitusi andnud pérast 17.06.2025 teabendude vastust, markida
ara teabendude tdiendavas vastuses.

(allkirjastatud digitaalselt)
Karin Uuselu

jurist

peadirektori volitusel
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