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VAIDEOTSUS 
avaliku teabe asjas nr 2.1-3/23/839-2128-6 

 

 
Otsuse tegija 

 
Andmekaitse Inspektsiooni jurist Elve Adamson 
 

Otsuse tegemise aeg ja koht 
 
05.09.2023 Tallinnas 
 

 
Vaide esitamise aeg 
 

 
23.08.2023 (inspektsioonis registreeritud 24.08.2023) 

Teabevaldaja 

Saue Vallavalitsus 
aadress: Kütise 8, 76505 Saue 
e-posti aadress: info@sauevald.ee 
 

Vaide esitaja 

Eraisik 
aadress: Xxxxxxxx x-x, Xxxx xxxx 
e-posti aadress: xxxxxxxxxx@gmail.com 
 

 
RESOLUTSIOON: 
Avaliku teabe seaduse (AvTS) § 45 lg 1 punkti 1 ning haldusmenetluse seaduse (HMS) § 85
punkti 4 alusel  

otsustan: 
1) jätta vaie rahuldamata kuna menetluse kestel on Saue Vallavalitsus vaide esitaja 
teabenõudele vastanud; 
2) teha vaideotsus teatavaks vaide esitajale ja teabevaldajale. 
 
VAIDLUSTAMISVIIDE: 
Kui Andmekaitse Inspektsioon jätab vaide rahuldamata, siis on vaide esitajal õigus pöörduda
teabevaldaja vastu halduskohtusse (AvTS § 46 (2)). Vaide esitaja saab 30 päeva jooksul
pöörduda Andmekaitse Inspektsiooni vastu halduskohtusse, kui Andmekaitse Inspektsioon 
rikkus menetlemisel vaide esitaja õigusi muul viisil.   
 
 
FAKTILISED ASJAOLUD: 

1. 16.08.2023 esitas vaide esitaja Saue Vallavalitsusele teabenõude, milles soovis teada,
millal on võimalik saada eile toimunud Vanamänniku kinnistu avaliku detailplaneeringu 
arutelu protokoll? Samuti palus vaide esitaja kogu planeeringut puudutavat kirjavahetust. 

2. Kuna Saue Vallavalitsus seaduses sätestatud tähtaja jooksul teabenõudele ei vastanud,
siis esitas vaide esitaja teabenõudele tähtaegselt vastamata jätmise osas vaide. 

3. Kuna vaides esinesid puudused, andis inspektsioon vaide esitajale tähtaja vaides
esinevate puuduste kõrvaldamiseks. 

4. 25.08.2023 kõrvaldas vaide esitaja vaides esinevad puudused ning inspektsioon võttis
vaide menetlusse.

 



2 (3) 

VAIDE ESITAJA NÕUE JA PÕHJENDUSED: 
 
Saue vald ei ole täitnud oma kohustust vastata teabenõudele 5 tööpäeva jooksul. All olevale
kirjale sain vastuseks ainult automaatvastuse, kuid rohkem ei ole saanud mingit infot või
teavitust tähtaja pikendamisest.. 
 
Vaide esitaja leiab, et kuna on alust vaidlustada antud detailplaneeringut, aga selleks on vaja 
eelnevalt saada koosoleku protokoll, kuid teabenõudele mitte vastamine takistab seda. 
 
 
TEABEVALDAJA PÕHJENDUSED: 
 
Eraisiku teabenõue/selgitustaotlus saabus Saue Vallavalitsuse e-posti aadressile 
info@sauevald.ee 16.08.2023 kell 20.34 ja registreeriti vallavalitsuse 
dokumendihaldussüsteemis 17.08.2023 (rg-nr 5-4/xxxx-xx) vastamise tähtajaga 24.08.2023.
Kahetsusväärselt tekkis kirja dokumendiregistrisse hõlmamisel seni tuvastamata põhjusel viga
– kirja edastajaks märkis süsteem Saue Vallavalitsuse ja saajaks Xxxxxx Xxxxx, kes on üks
Vanamänniku detailplaneeringu puudutatud isikutest.  
 
Teabenõudele vastas Saue Vallavalitsuse ehitusosakonna juhataja Xxxx Xxxxx 21.08.2023, 
tähelepanuta jäi kahjuks asjaolu, et kirja registreerimisel tekkinud vea tõttu ei olnud adressaat
teabenõudja, vaid teine puudutatud isik. Vastus Eraisikule on saadetud 29.08.2023. 
 
ANDMEKAITSE INSPEKTSIOONI PÕHJENDUSED: 
 

1. AvTS § 18 lg 1 kohaselt tuleb teabenõudele vastata viivitamata, kuid mitte hiljem kui
viie tööpäeva jooksul. AvTS § 19 sätestab, et kui teabevaldajal on vaja teabenõuet
täpsustada või kui teabe väljaselgitamine on aeganõudev, võib teabevaldaja teabenõude
täitmise tähtaega pikendada kuni 15 tööpäevani. Tähtaja pikendamisest koos
põhjendustega tuleb teabenõudjat teavitada 5 tööpäeva jooksul. Kui isiku pöördumine
sisaldab nii teabenõuet kui selgitustaotlust, siis tuleb teabenõude osale vastata viie
tööpäeva jooksul ning selgitada, et selgitustaotluse osale vastatakse märgukirjale ja
selgitustaotlusele vastamise seadusest tulenevalt 30 päeva jooksul. 

2. AvTS § 20 punktide 1 ja 3 kohaselt loetakse teabenõue täidetuks kui teave on
teabenõudjale edastatud seaduses sätestatud viisil või kui teabenõudja on juhatatud
avalikustatud teabe juurde. 

3. Antud juhul soovis vaide esitaja teada, millal on võimalik saada Vanamänniku
detailplaneeringu avaliku arutelu protokoll ning kogu detailplaneeringuga seotud 
kirjavahetust. Seega kui lugeda vaide esitaja soovi saada teada, millal on võimalik saada
detailplaneeringu avaliku arutelu protokoll selgitustaotluseks (kuigi sellele küsimusele
vastamine ei eelda teabe analüüsimist ja süstematiseerimist), sisaldas vaide esitaja 
pöördumine siiski ka teabenõuet, milles vaide esitaja soovis saada kogu 
detailplaneeringut puudutavat kirjavahetust. Seega oli Saue Vallavalitsusel kohustus 
vastata vaide esitaja pöördumisele, mis sisaldas ka teabenõuet, viie tööpäeva jooksul.  

4. Saue Vallavalitsuse selgituste kohaselt tekkis kirja registreerimisel viga, mis jäi
tähelepanuta, mistõttu edastati vastus ekslikult teisele puudutatud isikule. Ehk siis 
teabenõudele vastati küll tähtaegselt, kuid vastus edastati ekslikult  valele adressaadile. 

5. Saades Inspektsiooni järelepärimisest oma eksimusest teada, vastas Saue Vallavalitus 
vaide esitaja teabenõudele 29.08.2023, edastades lingid nii dokumendiregistrile kui 
veebilehel avalikustatud detailplaneeringu dokumentidele. Soovitud protokolli osas 
selgitas Saue Vallavalitsus, et see väljastatakse vaide esitajale peale selle vormistamist.
Ehk siis inspektsioonile arusaadavalt ei olnud teabenõude vastamise ajaks soovitud



3 (3) 

protokoll veel valmis, mistõttu polnud seda ka võimalik väljastada. 

6. Kuna vaide esemeks oli teabenõudele vastamata jätmine ning Saue Vallavalitsus on
menetluse käigus vaide esitaja teabenõudele vastanud, edastades lingid avalikustatud 
teabele ning vaide esitaja ei ole vastamise osas täiendavaid pretensioone esitanud, siis
loeb inspektsioon  teabenõude menetluse käigus täidetuks, millega on vaide ese ära
langenud. Seega puudub ka alus ettekirjutuse tegemiseks, mistõttu jääb vaie
rahuldamata. Kui aga vaide esitaja ei ole rahul teabenõude sisulise täitmisega, mis ei ole 
käesoleva vaide esemeks (näiteks osa soovitud dokumente on dokumendiregistris
piiranguga, mistõttu pole võimalik nende sisuga tutvuda), siis selles osas on vaide
esitajal võimalik esitada täiendav vaie, viidates konkreetsetele dokumentidele, mis jäid
saamata või millega polnud võimalik tutvuda. 

 
 

/allkirjastatud digitaalselt/ 

Elve Adamson 
jurist 
peadirektori volitusel 


