
  

 

VAIDEOTSUS 

avaliku teabe asjades nr 2.1.-3/25/165-402  

ja 2.1.-3/25/175-425 

 

Otsuse tegija Andmekaitse Inspektsiooni jurist Sirje Biin  

 

Otsuse tegemise aeg ja koht 

 

17.03.2025, Tallinn 

 

Vaide esitamise aeg 

 

30.01.2025 (inspektsioonis registreeritud 05.02.2025)   

Teabevaldaja 

 

Riigi Info- ja Kommunikatsioonitehnoloogia Keskus (RIT)  

e-posti aadress: info@rit.ee 

Vaide esitaja (teabenõudja) 

 

XXX 

xxx 

 

RESOLUTSIOON: 

Avaliku teabe seaduse (AvTS) § 45 lg 1 punkti 1 ning haldusmenetluse seaduse (HMS) § 85 

punkti 4 alusel:  

1) jätan vaide rahuldamata, kuna RIT ei oma küsitud teavet ja teabenõue on 

edastatud vastavalt kuuluvusele; 

2) teha vaideotsus teatavaks vaide esitajale ja teabevaldajale. 

 

VAIDLUSTAMISVIIDE: 

Kui Andmekaitse Inspektsioon jätab vaide rahuldamata, siis on vaide esitajal õigus pöörduda 

teabevaldaja vastu halduskohtusse (AvTS § 46 lõige 2). Vaide esitaja saab 30 päeva jooksul 

pöörduda halduskohtusse Andmekaitse Inspektsiooni vastu, kui see rikkus menetlemisel vaide 

esitaja õigusi muul viisil. 

 

FAKTILISED ASJAOLUD: 

1. XXX esitas 08.01.2025 RIT-le 2 teabenõuet, paludes:  

1) väljastada koopia Justiitsministeeriumi otsusest lukustada 19.09.2020 kohtuistungi 

helisalvestis (pöördumine nr SD1381184) ja  



2) väljastada MP3 formaadis tema ja RIT vaheliste 11.09.2024 ja 15.11.2024 kõnede 

helisalvestiste koopiad.  

2. XXX esitas 30.01.2025 mõlema eelnimetatud teabenõudele vastamata jätmise tõttu 

Andmekaitse Inspektsioonile vaided (1. registreeritud 05.02.2025 nr 2.1.-3/25/165-402-1 ja 

2. 06.02.2025 nr 2.1.-3/25/175-425-1 ). 

3. Andmekaitse Inspektsioon tegi mõlema vaide osas 12.03.2025 RIT-le ühise järelepärimise, 

küsides selgitusi teabenõuetele vastamata jätmise kohta. 

4.  RIT vastas inspektsioonile 14.03.2025 kirjaga nr 2-2/25-70-2. 

5. XXX esitas 18.02.2025 Andmekaitse Inspektsioonile vaide täienduse (registreeritud 

27.0.2025 nr 2.1-3/25/175-425-2), milles märkis, et sai 07.02.2025 RIT-lt teabenõudele 

vastamise tähtaja pikendamise kuni 06.02.2025, kuid pole vastust saanud. 

6. Andmekaitse Inspektsioon lahendab vaide esitaja 08.01.2025 vaided nr 2.1.-3/25/165-402-

1 ja nr 2.1.-3/25/175-425-1 koos ühe vaideotsusega. 

 

VAIDE ESITAJA NÕUE JA PÕHJENDUSED: 

Vaide esitaja  märgib mõlemas vaides, et RIT ei vasta, palub inspektsioonil kohustada vastama,  

teha ettekirjutus ja rahatrahv.  

 

TEABEVALDAJA VASTUS: 

RIT teatab 14.03.2025, et sai XXX 08.01.2025 teabenõuded tavapostiga  16.01.2025.  

Ühe teabenõude (Justiitsministeeriumi otsus helisalvestise lukustamisest) osas ei ole RIT pädev 

asutus. Kuna tal puudub küsitud teave, edastati see teabenõue samal päeval vastamiseks Justiits- 

ja Digiministeeriumile.  

RIT kõnesalvestist puudutav teabenõue võeti menetlusse ning sellele vastamise tähtaega 

pikendati kuni 06.02.2025. RIT-il olemasolev 15.11.2024 kõnede salvestis edastati 06.02.2025 

tähitud postiga teabenõudjale. Teabenõudes küsitud 11.09.2024 salvestist RIT-il ei ole. 

Eeltoodust teavitati 21.01.2025 kirjaga nr 2-1/25/-13-2 ka teabenõudjat. 

Teabevaldaja sõnu kinnitavad järelepärimise vastusele lisatud RIT 16.01.2025 kiri Justiits- ja 

Digiministeeriumile ning 21.01.2025  ja 06.02.2025 kirjad teabenõudjale. 

   

ANDMEKAITSE INSPEKTSIOONI PÕHJENDUSED: 

1. AvTS § 45 lõike 1 kohaselt teostab Andmekaitse Inspektsioon teabevaldajate üle 

järelevalvet teabenõuete täitmisel ja teabe avalikustamisel. 

2. Teabenõuete täitmisega seotud vaidlusi lahendab Andmekaitse Inspektsioon 

vaidemenetluses haldusmenetluse seaduse (HMS) sätete alusel.  

3. AvTS § 4 lg 1 kohaselt on teabevaldajad kohustatud demokraatliku riigikorralduse 

tagamiseks ning avaliku huvi ja igaühe õiguste, vabaduste ja kohustuste täitmise 

võimaldamiseks tagama juurdepääsu nende valduses olevale teabele seaduses sätestatud 

tingimustel ja korras. 

4. Teabenõue tuleb täita, selles esinevatest puudustest teabenõudjat teavitada, täitmisest 

keelduda, vastamise tähtaega pikendada või teabenõue pädevale asutusele täitmiseks 

edastada viie tööpäeva jooksul teabenõude saamisest (AvTS §-d 18 -23) . 

5. AvTS § 20 kohaselt loetakse teabenõue täidetuks, kui:1) teave on teabenõudjale edastatud 

seaduses sätestatud viisil; 2) teabenõue on edastatud vastavalt kuuluvusele ja sellest on 

teabenõudjale teatatud; 3) teabenõudjale on selgitatud võimalust tutvuda avalikustatud 



teabega.  

6. AvTS § 21 lg 1 sätestab, et kui teabevaldaja ei valda taotletud teavet, selgitab ta välja pädeva 

teabevaldaja ja edastab talle teabenõude viivituseta, kuid mitte hiljem kui viie tööpäeva 

jooksul, teatades sellest samal ajal teabenõudjale.  

7.  Praegusel juhul on vaide esitaja vaidlustanud teabenõuete täitmise, kuna vaide esitamise 

ajaks ei olnud ta vastuseid saanud.  

8. Esimese teabenõude puhul, milles küsiti Justiitsministeeriumi otsust helisalvestise 

lukustamise kohta, on  RIT toiminud õiguspäraselt, kui edastas teabenõude täitmiseks 

Justiits- ja Digiministeeriumile. Edastamisest on teabenõudjat 21.01.2025 kirjas ka 

teavitatud.  Sellega saab tulenevalt AvTS § 20 lõikest 2 lugeda teabenõude täidetuks. 

9. Teises teabenõudes sooviti RIT-lt 11.09.2024 ja 15.11.2024 kõnesalvestisi.  Teabevaldaja 

on selgitanud, et 11.09 salvestist tal ei ole ning 15.11 salvestise on ta koos kuulamise 

juhistega 06.02.2025 teabenõudjale tähitud postiga edastanud. Selles kirjas teavitati 

teabenõudjat ka, et tema numbrilt ei ole 11.09.2024 kõnesid saabunud. Seega on ka see 

teabenõue AvTS § 20 lõike 1 kohaselt täidetud – olemasolev teave on teabenõudjale 

edastatud.   

10.  Seega on RIT mõlemad teabenõuded seaduspäraselt täitnud. Sealhulgas on ta teabenõudjat 

tähtaegselt (viie tööpäeva jooksul teabenõude saamisest) teavitanud teabenõude täitmise 

tähtaja pikendamisest ja teabenõude edastamisest ning täitnud ka teabenõude lubatud 

tähtajal ehk 06.02.2025. Kuna kirjavahetus kinnipeetavatega toimub tavapostiga, saab 

teabenõudja vastused hiljem, mitte nende koostamise kuupäeval. See aga ei tähenda, et 

teabevaldaja oleks vastamise tähtaegu rikkunud. 

11. Vaide esitaja on 18.02.2025 vaidena pealkirjastatud pöördumises märkinud, et palus RIT-l 

peale 15.11.2024 helisalvestise väljastada 11.09.2024 helisalvestise, kuid õige kuupäev on 

10.09.2024. Selgitame, et kui teabenõudes on kuupäevaga eksitud, siis saab inimene esitada 

uue teabenõude, küsides õige kuupäevaga salvestist. Praegune vaie on esitatud seoses 

teabenõudega, kus sooviti 11.09.2024 ja 15.11.2024 kõnede salvestisi ja teabevaldaja on 

selle täitnud lähtudes teabenõude sisust.  Vaidega ei ole võimalik oma eksimust parandada, 

sest teabevaldaja ei ole teabenõuet täites midagi rikkunud, küll aga saab uue teabenõude 

esitada. 

12. Kuna RIT-il ei ole Justiitsministeeriumi otsust esimeses teabenõudes küsitud helisalvestise 

lukustamise kohta ja ta on selle teabenõude saamise päeval 16.01.2025 edastanud 

vastamiseks Justiits- ja Digiministeeriumile  ning teises teabenõudes küsitud, teabevaldajal 

olemasolev 15.11.2024 helisalvestis, on vaide esitajale 06.02.2025 edastatud, saab 

mõlemad teabenõuded lugeda täidetuks. Seetõttu ei ole Andmekaitse Inspektsioonil alust 

teha ettekirjutust. Trahvimise nõude osas selgitame, et isegi siis, kui RIT oleks teabenõude 

täitmisel rikkunud AvTS-i nõudeid, ei saa RIT-i kui riigiasutust trahvida.  

13. Kuna RIT on teabenõuded täitnud, jätan vaided rahuldamata. 

 

(allkirjastatud digitaalselt) 

Sirje Biin 

jurist 

peadirektori volitusel 


